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έEn una época en la que
nuestras instituciones
educativashan dado lugar a la
marginación dentro del
proceso de educación, nada
podría ser más práctico que
observarde nuevo,a la luz de
las modernas ideas en
lingüística y en filosofía del
lenguaje,las consecuenciasde
nuestromodo actualde hablar
en la escuela y sus posibles
ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀŎƛƻƴŜǎέό.ǊǳƴŜǊΣ
1989).



JUSTIFICACIÓN DE ESTOS ESTUDIOS

ÅFracaso escolar en esta área del saber permea la escuela colombiana

ÅLimites de la investigación/intervención Piagetiana 

ÅImportancia de estudiar la interacción y el lenguaje. Vygotski-Bruner

ÅInvestigaciones previas.  Análisis del discurso 

ÅLas preguntas-respuestas es uno de los comportamientos prototipos del aula 

ÅControversia en relación con el uso de las preguntas como una estrategia efectiva para guiar la 
construcción de conocimiento

ÅEstudiar el discurso ligado a contenidos particulares del currículo
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PILARES DE UNA PRÁCTICA EN DIDÁCTICA DE LA 
MATEMÁTICA 

ɆConocimiento de los conceptosy procedimientos del
cuerpo teórico disciplinar .Lo disciplinar 

ɆConocimiento de los sujetos que aprenden, sus
interaccionesy suscontextosde aprendizaje.Lo psicológico

ɆActuación en el contexto y el escenario en el que
ocurre la práctica social de la enseñanza (sus
interacciones,su organización social, sus discursos y
prácticas comunicativas, sus reglas y rituales, sus
lógicas, sus practicas didácticas). Transposición
didácticay contrato didáctico.

Lo pedagógico

Contexto del aula 
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REFERENTES TEORICOS: Interdisciplinariedad

Psicología

Perspectiva socio -
histórica y 
contextualistas

ϺVygotski . (1962, 1978).
ϺMichael Cole (1989, 1999)
ϺWertsch, J. (1988).
Ϻ(Bruner , 1984, 1985, 1989)
ϺBarbara Rogoff (1993) 
ϺMercer & Edwards (1997, 
2003)
ϺColl y el grupo de la 
universidad de  Barcelona
ϺColl, Onrubia & Mauri
(2008)
Ϻ(Lalueza, 2007).

Sociolingüística y pragmática 
lingüística

ϺGumperz (2003, 2009). Etnografía de la 
comunicación. re-thinking context, 
variaciones lingüísticas, speechcommunity ; 
Dell Hymes.  Sociolingüística interaccional ;  
(Marc & Picard) 1992. Interaccionismo 
simbólico , Mercer (1997, 2001, 2001).

ϺStubbs(1987)
ϺErickson (1986, 
2006)
ϺRocwell (2006)
ϺLemke (1997)
ϺCazden(1986) 

Didáctica de las matemáticas

Tendencias de corte individual
ϺTeoría de los campos conceptuales de Vergnaud
(1990)
ϺConstructivismo radical (Von Glasersfeld, 1991) 
ϺPsicología genética en el campo de las 
matemáticas,
ϺPiaget (1941, 1946, 1950); Inhelder & Sinclair 
(1975); ConstanzaKamii (1986);
ϺBaroody (1988); Karmiloff -Smith (1995)

Tendencia integradora

Tendencia con énfasis  en lo social, 
contextual
ϺErnest (1991) Constructivismo social 
ϺDuval (1985) Teoría semiótica 
ϺBrousseau (1991). Las teorías de las situaciones 
didácticas 
Ϻ(Bishop, 1999). Las perspectivas antropológicas
ϺChevallard (1991) La teoría antropológica 
propuesta por
ϺGodino, Batanero & Font ( 1994, 2001). Las teorías 
de las funciones semióticas
ϺSkovsmose& Valero ( 2000). Las teorías críticas
ϺSfard (2008), Kieran , Forman & Sfard (2003) 
Enfoque comunicacional.  
ϺPlanas & Edo (2008). Pautas de interacción y 
discurso en el aula en clase de matemáticas
ϺDavid Pimm  el Lenguaje de las matemáticas 
(1984).

ϺBauersfeld, 1994; Voigt, 1996, 
1998; Godino & Llinares , 2000), 
Cobb& Bauersfeld (1995), Yackel
(1995). Interaccionismo simbólico
ϺCobby Yackel, 1998.  
Socioconstructivismo de Cobbet al.
ϺLínea  del pensamiento numérico. 
Universidades de Granada y 
Málaga (Castro, 1994; Romero, 
1997, 2000; Romero y Rico, 1999; 
González, 1998) 
ϺColl (1989) integra la teoría 
genética de J. Piaget con la teoría 
de la actividad 

Conceptos específicos

ϺVasco Carlos Eduardo
ϺCastañoJorge

Psicología genética.
ϺPiaget (1983,1987) 
ϺEscuela de Ginebra 
pospiagetianos Doise, 
Mugny, Perre Clermont 
(1988)      

ϺHalliday (1982)
ϺDell Hymes
ϺAustin (1962)
ϺSearle (1986)
ϺVan Dijk (2003)
ϺAdolfo L. Gómez 
(1988)

ϺBajtim. Dialogicidad , Polifonia del discurso
ϺGoffman(1984) Polifonia de voces. 
�ò�†�‹�•�…�—�•�•�‹�‘�•���‘�”�…�Š�‡�•�–�”�ƒ�–�‹�‘�•�ó
Ϻ���ï���‘�•�•�‘�”& Michaels, 1993, 1996
ϺForman ( 2002). Animación
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